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AS TENTATIVAS DE PAZ QUE CAUSAM A GUERRA

Neste trabalho que pretende ser antes de mais nada uma exposicao da Filo-
sofia e Pedagogia do Convivio para em seguida poder propor sua aplicacdo a questao
da Educacao Parental, a propria nocao de convivio anda foi abordada apenas de mo-
do fragmentario. Parece conveniente, portanto, que se tenha uma exposicao em pou-
co mais ampla e consistente disso como conclusdo da parte geral e ao mesmo tempo

um preludio cujos ecos possam seguir ressoando através da parte especifica.

Disse no capitulo 1.5 que na década de 1980 todas as minhas palestras e
cursos, ndo importa sobre o que fossem, comecavam com uma exposicao sobre o plu-
ralismo. Naquela época em que, embora ja menos densa, ainda se fazia considera-
velmente presente a sombra de um apocalipse nuclear (cf. 1.1), isso era acompanha-
do da seguinte justificacdo: “se comecarmos por aprender o pluralismo, teremos todo
o tempo do mundo para buscar meios de nos pormos de acordo sobre as outras
questdes; se quisermos comecar com as outras, é provavel que acabemos com o

mundo antes de chegar a qualquer conclusao.”

Havia nisso, na verdade, um esforco continuo de me haver com a fala mais
perturbadora que ouvira da mestra Judy Hurley (1.4) — algo como: “O problema nao é

o conflito, o problema é querer acabar com o conflito. Essa é a tragédia do Ocidente.”

1 O tom académico deste texto se deve a tratar-se do capitulo 1.13 da monografia de pés-graduacao
Aos que podem salvar o mundo: a Filosofia e Pedagogia do Convivio e seu apelo por uma
nova consciéncia & arte dos pais (RICKLI 2009), também disponivel na integra em
<http:/ /www.tropis.org/biblioteca/aosquepodemsalvaromundo.pdf>. A verséo original, na monografia,
nao contém subtitulos: estes foram acrescentados nesta separata com a finalidade de facilitar a leitu-
ra. Ja os capitulos ou secoes mencionados se referem a outros trechos dessa mesma monografia.
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Confrontada com nossa perplexidade — inclusive porque sabiamos de sua histéria
como ativista do movimento pacifista estadunidense — concluiu: “A guerra nao € o

conflito: guerra € precisamente a tentativa de acabar com o conflito.”

Vinte e cinco anos mais tarde eu registraria os seguintes passos de raciocinio:2

1. Se apresentarmos o seguintes par de proposicoes: “O mundo ndo esta suficiente-
mente bom no momento em que vivemos” e “E preciso ou pelo menos desejdvel que
alguma coisa mude (isto é, que se faca ou que se deixe de fazer alguma coisa) pa-
ra que o mundo fique melhor”, tao poucas pessoas discordardao que podemos falar

de unanimidade universal.

»

2. Se perguntarmos “o que deve mudar para que o mundo fique melhor?”, segura-

mente obteremos milhoes de respostas diferentes, quem sabe bilhoes.

O primeiro julgamento € a tinica unanimidade da humanidade (a quem pen-
sar que é exagero, pedirei que me apresente outra). Ele € um julgamento sobre o pon-
to em que se esta, ndo sobre o que fazer. Podemos ter como imagem disso uma gran-
de multiddo com os pés apoiados num Unico ponto. A questdo seguinte se refere a
qual deve ser o primeiro passo a ser dado a partir dali, mas ja no planejamento de
qual seja esse passo (ndo € preciso chegar nem mesmo a execucao) toda unanimida-

de se foi — e ndo sera mais reencontrada para nenhuma questao.

Esse primeiro circulo em torno do ponto de partida € uma espécie de tritura-
dor. Toda proposta que se lance, por melhor que seja, encontrara oposicoes e tera

sua importancia pulverizada ao tentar atravessar esse circulo.

Ja calejada com isso, a humanidade se encontra como que paralisada a es-
pera de concordancia suficiente para empreender algo em conjunto3 — mas essa
concordancia nunca vira. Qualquer proposta de como realiza-la sera motivo de mais

discordancia.

S6 ha uma forma de a humanidade escapar dessa paralisia: deixar de espe-
rar por concorddncia; aceitar que a discordancia generalizada € o estado natural da

vida humana, e aprender a fazer o melhor possivel dele, sem combaté-lo.

Em 2008 sumarizei assim a questao, no Manifesto do Pluralismo Radical:

2 Sao mencionados aqui apenas os passos principais, sem a analise detalhada de possiveis excecoes
que se encontra no texto original, de modo que nao surpreendera que se encontrem objecdes faceis.
Veja-se RICKLI 2008a:2.1.

3 Esse € o tema de meu trabalho Bendito eixo no bendito caos — ou: em busca de um critério para o caos-
de-critérios atual (RICKLI 2007a).
2
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Quem espera que unido e entendimento mutuo tragam a felicidade ao mundo, esse
pode desesperar sentado.

Mas a felicidade esta sim ao nosso alcance: através do respeito mutuo incondicional,
independente de entendimento e de unio.

S6 a multiplicidade nos une, e € s6 por sermos todos diferentes que somos todos
iguais. (RICKLI 2008b)

Espero ter com isso “digerido” o desafio deixado por Judy Hurley, entendo-o e
expressando-o ao meu modo — substituindo por “discordancia” ou “divergéncia” a

palavra “conflito”, que ainda ndo me cai bem.

A VIRTUDE DA DIVERGENCIA EM EDGAR MORIN E NO TAOISMO

Recentemente creio ter encontrado posicao parecida na “dialética sem sinte-
se” defendida por Edgar Morin (2002). De inicio a expressao choca, e quase todos
pensam de imediato “Mas por que isso? Sintese € uma coisa boa!” Mas Morin fala
disso numa coletanea iniciada com textos de quando era um marxista “de carteiri-
nha” nos anos 50, e concluida com outros em que discute o que se deveria preser-
var do marxismo, o que se deveria superar. E ai ele sugere que o fato de Marx haver
embasado sua teoria na dialética de Hegel, que busca a sintese, foi responsavel pe-
los maiores erros e atrocidades do movimento comunista — mesmo se descontarmos
o caso de puro cinismo que foi o do stalinismo, que se apresentava como a sintese

em que as contradi¢cdes sociais do passado se haviam resolvido!

Também o taoismo (e com ele essa sua associacdo com o budismo que € o
zen, no qual Judy se havia aprofundado) apresenta um mundo em que yin e yang se
contrapde, dancam um com o outro, interferem um no outro, e com isso a danga
muda perpetuamente de forma, mas um jamais extingue o outro — e nem sequer eles
se neutralizam mutuamente: aqui e ali se equilibram momentaneamente, mas voltam
a se desequilibrar. Caso se neutralizassem de modo duradouro, isso seria o mesmo
que parar no ponto médio entre inspirar e expirar, com os pulmodes com ar pela me-

tade, e achar que essa seria, finalmente, a situacao ideal... A definitiva “paz”.

Mas se yin e yang nao carecem de sintese € porque na verdade ja a tém — nao
como destino e sim como origem: yin e yang sao os dois bracos do Tao — e nao é casual
que a metafora escolhida seja “bracos” e nao “faces”, pois deve expressar acao criadora.
Se yin e yang se recolhessem a sua sintese tudo deixaria de existir, haveria apenas o

Tao como um potencial imanifesto — alias, haveria mesmo? Isso ja é especulacao teori-
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ca: por nossa experiéncia s6 conhecemos o Tao — a Unidade — através da diversidade,

como a coeréncia que intuimos por tras da multiplicidade dos fatos.4

O mais interessante nisso é perceber que a criacao se da sempre pela di-
vergéncia, nao pela sintese: quem atua pela sintese € a destruicao! Com isso
ndo estou dizendo que nao deve haver sintese: ela também € parte necessaria a, di-
gamos, politica de coeréncia do todo. Haveria tanto em erro em pensar “a diversifi-
cacao é o bem e a sintese € o mal” quanto em “a diversificacao € o mal, a sintese € o
bem”. Pode-se antes dizer que a tentativa de unilateralidade € o mal: causa disfun-

cao, doenca, sofrimento desnecessario.

Em todos os casos encontraremos o bem no estado do convivio dos diferen-
tes (por exemplo entre as proprias tendéncias de diversificacdo e de sintese), com

interacdo entre esses diferentes mas sem destruicdo das suas diferencas.

A UNIDADE ABRANGENTE QUE NAO DESTROI: HERACLITO, DE CUSA, GOETHE, LUPASCO

Um pensador do século XX que chegou a mesma concepcao trabalhando a-
penas em termos de logica, sem deriva-la de nenhuma tradicdo, foi o rumeno Sté-
phane Lupasco (ver NICOLESCU e BADESCU 2001), cujo modo de pensar € o que
viabiliza os desenvolvimentos posteriores de Edgar Morin. Nos termos de Lupasco, o
Tao é o “Terceiro Incluido”, um termo que surge por tratar-se nao da contestacdo mas
sim da superacao de uma das leis fundamentais da matriz maior do pensamento oci-
dental — a logica de Aristoteles — que € o Principio do Terceiro Excluido. A logica de
Lupasco nao nega a validade desse principio enquanto se permanece entre elementos
de hierarquia igual: o Terceiro Incluido nao é um elemento da mesma natureza dos
outros e sim uma categoria capaz de abranger esses dois simultaneamente; ou entao:

€ a unidade maior que esta implicita na relagdo que ha entre os dois.

Tal forma de conceber nao esteve ausente na historia do pensamento
ocidental, apenas nunca de modo dominante; constitui de certa forma uma corrente
marginal — embora formada apenas de “astros” da maior grandeza. O primeiro a
mencionar é Heraclito de Efeso (ca. 550-480 AC): em Herdclito o Tao se chama
Logos. Foi partindo dele que esse vocabulo adentrou a filosofia grega para emergir

mais tarde, entre outros lugares, na abertura do Evangelho de Joao.

Outro luminar dessa linha (que bem merece ser mais conhecido) é Nicolau
de Cusa (1401-1464), cujo poderoso pensamento avanca até divisar a coincidéncia

dos opostos (coincidentia oppositorum). (STEINER 1977; YOCKEY 1993)

4 Uma excelente sintese sobre o taoismo se encontra em BLOISE 2000.
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O nome seguinte (pelo menos entre os de grandeza intelectual comparavel) é
o de Johann Wolfgang von Goethe (1749-1832). A concepcao goethiana de meta-
morfose pelo jogo entre expansao e contracao diz precisamente a mesma coisa que a
visao taoista do yin e yang, ainda que sua aplicacdao tenha sido inovadora. (Para

conhecé-la, ver entre outros GOETHE 2005; STEINER 1984; 2004).

Ja vi tentarem apresentar Goethe como epitome da grandeza do pensamen-
to ocidental — mas como, se no Ocidente o seu € um pensamento de excecao? Goe-
the atingiu a grandeza que atingiu justamente por ir além da ocidentalidade e tor-
nar-se universal — o que € tdo bem simbolizado no titulo que deu a um livro de

1819: Westéstlicher Divan, algo como Diva Ocidentoriental. Puro convivio!

DO PLURALISMO AO CONVIVIO: CONCEITUAGAO E ABRANGENCIA

S6 em 1996 comecei a usar a palavra “convivio” nas definicoes do meu tra-
balho (cf. 1.9.2), mas em todo tempo em que falei de “pluralismo” era da mesma
coisa que falava. A opcao pela palavra “convivio” se deu pelo fato de ela servir de
referéncia comum tanto a este campo de teorizacdo quanto a uma praxis pedagogi-

ca onde “convivio” se refere também a forma e meio concretos da educacéo.

Nao que sejam precisamente a mesma coisa: convivio € um modo de vida;
pluralismo & a atitude que permite esse modo de vida — permite, viabiliza, propi-
cia, visa garantir — “pois, ao possibilitar a associacao com os diferentes, tem o poder
de tornar Uteis até mesmo propostas que sozinhas seriam mancas, enquanto que
sua auséncia torna insuficientes frente a complexidade do mundo, e portanto pato-

génicas, até as propostas mais brilhantes e potencialmente salutiferas”.s

A palavra é tomada diretamente de seu uso brasileiro (falta investigar se o
uso propriamente portugués € o mesmo), pois para os romanos convivium se referia
a uma orgia alimentar.6 Com certeza nosso conceito nao pode ser esse, pois uma
orgia alimentar gera muito mais morte do que vida — mas permanece o fato do ali-
mentar-se juntos, para o qual a lingua latina contém duas lindas palavras: commu-
nio (comunhao) e compania (companheiro: o que come pdo junto comigo) — talvez nao

por acaso, esta do latim vulgar.

5 Esse trecho foi registrado nas notas para este capitulo ja ha um bom tempo e ja entre aspas, mas
hoje nao consigo recuperar a razao disso: reconheco claramente a autoria, mas se ja foi publicado
antes ndo estou conseguindo identificar onde foi!

6 Devido a isso Ivan Illich teve seus problemas ao lancar a palavra “convivialidade”, em 1972. (Mais em
1.9.2).
5
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Isso é particularmente significativo na frente desta forma de pensar: na
nossa experiéncia, a educacao legitimamente convivial s6 comeca quando um grupo
discute um assunto ao redor da mesa em que esta se alimentando — e de preferén-
cia nao em refeicoes especiais, e sim no partilhar do mero pao cotidiano (e do mero
liquido usual nas refeicoes cotidianas do lugar — no nosso caso geralmente café, e
nao vinho como nas regides mediterraneas). Também é interessante o quanto o sen-
tar em torno parece fazer diferenca: nunca conseguimos o mesmo efeito com a cha-

mada “refeicdo americana”, em que o circulo se desfaz para comer.

Voltando a concepcao geral de convivio, como defini-lo ou caracteriza-lo?
Tenho tentado assim: “Vivermos bem na presenca uns dos outros sem termos

que perder as nossas diferencas” (RICKLI 2008a:2.2).

Ou um pouco mais complexo e completo: Chamamos de convivio o estado
em que os diferentes vivem lado a lado, cada um satisfatoriamente para si, sem ten-
tar suprimir as diferencas um do outro, e sim eu tendo absoluto respeito pelo outro
como um sujeito de tdo pleno direito e dignidade intrinseca quanto eu. No convivio
pode haver interacdo, desde que ndo forcada por uma das partes, e pode acontecer
inclusive redugdo das diferencas e/ou assimilagcdo de tracos do outro, desde que vo-
luntaria, isto é: que seja do outro a iniciativa de se modificar, jamais forcada ou indu-
zida por qualquer meio que viole de qualquer modo e em alguma medida o livre arbi-

trio da consciéncia do outro.”

Deve ser necessariamente explicitado, ainda como parte desta mesma
caracterizacdo: este conceito de convivio se aplica de modo pratico aos campos
intra-pessoal (psicologico), inter-pessoal (social ou politico, seja em escala micro, meso
ou macro) e inter-especifico (ecologico), e pode ser aplicado de modo especulativo ao

campo cosmoloégico e/ou teologico (como se pode ver no Apéndice IV).

O CONVIVIALISMO, O ENTENDIMENTO STEINERIANO DE CRISTO
E A FILOSOFIA RELACIONAL DE MARTIN BUBER

Falta ainda trazer ao dialogo o pensador que é de certa forma o patrono do
curso Pedagogia da Arte da Paz, na medida que este se vale de sua Pedagogia Waldorf

como seu instrumento principal: Rudolf Steiner.

Steiner expressa este campo em uma linguagem de carater mitico — isto €: num

relato em que as diferentes forcas em questdo aparecem representadas por personali-

7 Observe-se que por esta conceituacdo a quase totalidade da propaganda ja deve ser entendida como
violéncial!
6
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dades antropomorficas (com isto ndo estou pondo em discussao o quanto ha de objeti-
vo na caracterizacao steineriana dessas personalidades, apenas fazendo uma caracte-
rizacao técnica do tipo de relato). Dentro disso, a humanidade aparece mais ou menos
como objeto de disputa entre duas forcas unilaterais: Lucifer e Ariman. Nenhuma delas
representa o Bem — mas ao mesmo tempo nenhuma delas pode ser eliminada. Isso
porque, por um lado, cada uma delas € responsavel por determinadas funcoes indis-
pensaveis a existéncia da Terra e da humanidade, e por outro lado porque suprimir
uma forca seria permitir a unilateralidade da outra. — Vemos que ha ai, portanto, uma
dinamica analoga a descrita pelo taoismo, porém sugiro que ndo se tente uma identifi-

cacdo de Lucifer e Ariman com yin e yang, o que seria demasiado simplista.

No relato de Steiner ha ainda um personagem que representa o Terceiro In-
cluido - a forca que permite integrar os influxos de Lucifer e de Ariman em um proje-
to total maior, que € um projeto de evolugcdo, enquanto cada um deles sozinho repre-
senta uma fixacdo em determinado estado, uma paralisia da evolucao. Este Terceiro
Incluido-Inclusor é identificado com Cristo em sua personalidade cosmica — embora
também apareca muitas vezes na forma do arcanjo Micael, como seu representante

em determinados enredos especificos.

E é fazendo uso desses elementos que Steiner faz sua caracterizacao do plu-
ralismo — ndo chega a usar essa palavra, mas € inequivocamente disso que esta fa-
lando — que € provavelmente a mais densamente poética, emocionada e emocionante
que conheco. Ela procede — ndo por acaso — de um ciclo de conferéncias chamado

O aspecto interior do quebra-cabegas social:8

Assim fala hoje o Cristo aos que querem ouvir: “Em tudo o que pensa o
menor de teus irmaos, deves reconhecer que Eu estou pensando dentro dele, e que
meu sentimento estd unido ao teu sempre que relaciones o pensamento de outro
com o teu préprio, sempre que sintas um fraternal interesse pelo que se passa na
alma da outra pessoa. Qualquer opinido, qualquer atitude frente a vida que descu-
bras no menor de teus irmaos, dentro deles € a Mim que estas buscando”. Assim
fala o Cristo a nossa vida pensante, ele que quer revelar-se de um modo novo — € o
tempo para isso se aproxima — ao ser humano do século XX. (...) Nao encontrare-
mos o Cristo se permanecermos egoisticamente envoltos em nossos proprios pen-
samentos, mas somente se relacionarmos nossos proprios pensamentos com os
pensamentos das outras pessoas, se expandirmos nosso interesse até uma toleran-
cia interior frente a tudo o que € humano. (STEINER 1989)

Frente a profunda emocao que confesso sentir diante de uma compreensao de

Cristo como a expressa nessas linhas — que € semelhante a que sinto diante da com-

8 Der innere Aspekt des sozialen Riitsels, GA 193 (STEINER 1989). Nao foram encontradas referéncias a algu-
ma traducdo da obra em portugués; a deste fragmento foi realizada por mim. O livro conta ainda com um
subtitulo que faz referéncia ainda ao predominio da tentacéo luciférica no passado da humanidade e ao da
tentacdo arimanica no futuro.

7
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preensao de Cristo atingida por Dostoiévski — poder-se-ia perguntar por que nao optei

por expressar a Filosofia do Convivio na linguagem steineriana; e a razao € a seguinte:

A primeira frase do mais classico dos livros do taoismo, o Tao Te Ching, é:
“O Tao que pode ser nomeado nao € o verdadeiro Tao”.9 Ha com certeza inimeras
formas de interpretar essa frase, mas a que interessa no momento remete ao pro-
blema de que quando damos nome a algo geramos em nés uma idéia para represen-
tar esse algo, e logo passamos a nos relacionar com essa idéia como se fosse o “al-
go” real — o que pode resultar profundamente enganoso e danoso quando se esta
tratando justamente daquilo que abrange a todos, e de que tudo mais é parte — pois
que uma parte reivindique que, quando fala, é o todo que esta se expressando
através dela, essa foi sempre a receita mais segura para a destruicao do convi-

vio e da paz.

A questao se torna ainda mais delicada ainda quando se liga a esse algo
inefavel um nome com realidade histérica, como “Cristo”. Seria extremamente traba-
lhoso primeiro ensinar toda a compreensao que Rudolf Steiner tem de Cristo, para
depois passar a designar assim um fenémeno cuja compreensao esta ao alcance de
todos pela experiéncia imediata — e ainda assim nunca estariamos seguros de que a
compreensao desse discurso esotérico nao fizesse freqientes curtos-circuitos com a
idéia exotérica de Cristo, gerando o engano de que estivéssemos defendendo o cris-
tianismo histérico como representante do Caminho do Convivio — ou seja, a mesma
forca que queimou milhdes de pessoas nas fogueiras da Inquisicdo, ou que, em ou-
tra de suas formas, neste mesmo momento pede a Deus em suas igrejas que venha
logo a grande batalha fisica de Armagedom, em que exércitos humanos com armas
seriam ajudados por Deus a destruir outros povos humanos como condi¢cao neces-

saria para que Deus entao imponha a paz.

Minha posicao tem sido de que a compreensdo esotérica de Cristo s6 se
mantém auténtica enquanto permanece esotérica — isto €, reservada, quase que se-
creta — e inevitavelmente se degrada quando passa a ser falada em aberto. Nao é
sem razoes que os judeus chegam a proibir a pronuincia do nome que atribuem ao
Eterno! Em outras palavras: nao estou propondo um banimento do nome Cristo, e
sim sugerindo que seja reservado para a devocao pessoal, interior, de quem por
uma caminho ou por outro aprendeu a sentir nesse nome, entre todos os possiveis,

a ressonancia do Eterno.

9 LAO-TSE 1976; 1976.
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Inquirido uma vez por uma amiga sobre por que eu nao escrevia sobre Cris-

to em meu trabalho poético, respondi com o seguinte poema (1985, inédito):

XPT1

e de Ti, que falarei? e com que nome
que nao haja
de sangue sido manchado?

roubaram teu nome, meu mestre,
€ como escrever-te um poema
de pura luz?

Em esbocos de 2006 — de um trabalho inacabado e igualmente inédito — a-
bordei do seguinte modo o trecho de Rudolf Steiner transcrito acima: levada as su-
as ultimas conseqtiéncias, essa mesma compreensdo de Cristo terminard implicando
no sacrificio das formas com que o cristianismo veio até nés, como se de um casulo,

uma roupa de criang¢a que ja ndo serve mais.

O texto de Steiner diz: “Cristo fala a nossa vida pensante” e “quer revelar-se
de um modo novo ao ser humano do século XX”. Essas palavras foram pronuncia-
das em 1919. Sera por acaso que uma obra publicada quatro anos depois, escrita
por um filosofo judeu, tenha sido acolhida como uma explosdo de luz pelos repre-
sentantes mais avancados da teologia crista no século XX? Falo da obra Eu e Tu, de

Martin Buber, que institui o que pode ser chamado uma Filosofia da Relac¢ao.10

Foi por caminhos diferentes dos de Buber, sem havé-lo lido, e além disso
numa luta cotidiana anénima, quase secreta, que fui pouco a pouco construindo as
formulacoes da Filosofia do Convivio — mas o resultado a que cheguei nao diverge
do de Buber sequer em um “a”. Nao € idéntico porque, por um lado, os campos en-
focados coincidem em grande parte mas nao em tudo, mas sobretudo porque nao
tenho nenhuma pretensao de me ver na mesma altura de Buber. Tento emitir a no-
ta que posso, no meu lugar, e me alegro se ela soa harmonica com a de um instru-
mento tdo maior e mais potente como é o de Buber. Ndo é preciso que as notas
estejam em nivel comparavel: basta a alegria de, nessa harmonia, poder vivenciar

alguns momentos de luminoso convivio espiritual.

As notas de 2006 dizem ainda: Posso traduzir o dito ai por Rudolf Steiner como
“Cristo agora quer ser conhecido pelo nome Convivio” — ou, talvez melhor, como o poten-
cial de convivio: a forca que existe em nés (e talvez em tudo) que possibilita a articula-

cado de partes de modo a formar todos sem perda de suas individualidades.

10 Ver p.ex. a introducao de Newton Aquiles von Zuben em BUBER 2006.
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Com todo respeito aos amigos que preferem continuar chamando-a de Cristo
mesmo em publico (desde que nao o facam de modo impositivo, pois se nao ja nao é
da mesma forca que estamos falando), foi essa a opcdo que fiz quanto ao modo de me

referir em meu trabalho publico a essa Forca Universal.!!
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